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Mili ¢tend¥i,

ve tfetim ¢isle Dobré adresy bychom Vds ra-
di upozornili pfedev§im na ukazku z knihy
zakladatele abstraktniho mali¥stvi Wassily
Kandinského Bod - linie - plocha, kterou
chystd v prekladu Anity Peldnové k vydani
nakladatelstvi Tridda. Kandinsky knihu do-
psal v roce 1926, kdy ptisobil jako profesor
na desavském Bauhausu. Bod - linie - plo-
cha dale rozviji star$i Kandinského spis
O duchovnosti v uméni (v Tridd€ vysel pred-
loni), ktery vykladdé a obhajuje bezpfedmét-
nou malbu coby logickou a nikoliv bezob-
saznou syntézu dosavadnich mali¥skych
sméru. Ukdzku z pripravované publikace
doprovazeji Kandinského obrazy z let
1924-1928, tedy dila vznikld bezprostred-
né pred a po dokonéenfi knihy, a nékolik pé-
rovek. Kdo pfed neddvnem sledoval televiz-
ni dokument o Kandinském (CT 2, tvardi
skupina Petra Zvonicka), ma bod k dobru.

Z rozhovoru s kulturni ekolozkou Jit-
kou Ortovou se mj. dozvite, Ze bez zastity
»starych mistrd“ vim na zdejsi akademické
ptdé nikdo neuvéfi ani slovo, a také proé¢
Ortovéd chdpe krajni postoje ekologickych
aktivistd. V recenzi knizky Vladimira Kou-
tila Jazzovd sekce v Case a necase zavzpomi-
na Jakub Sofar na krasné ¢asy 9. jazzovych
dnt, kdy prvné slysel Zivy punk, a priznd,
Ze 1 on sdm ma4 stdle svoji §panélku v poho-
tovostni poloze v loznici na sk¥ini. A pak tu
jsou dvé knihy od brnénského Hosta: s prv-
ni, basnickou sbirkou Tomase Reichela, se
vyrovndva Jan Los, s druhou, detektivnim
romanovym puzzlem Romana Ludvy, pro
zménu Vladimir Novotny. Ukézky z pFipra-
vovanych knih jsou tentokrat zajimavéjsi
o to, Ze uz mozné jako knihy nevyjdou. Na-
kladatelstvi Mlad4 fronta ma totiZ nového
feditele. Ale to uzZ je jiny pribéh...

Na shledanou s Vami se té§ime 30. dub-

na 2000.

Radim Kopac

Séfredaktor

DOERA

ADRESS
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neni nic mimof¥ddného ani
kromobyéejného a koneckonct
nebylo by nic zvlastniho ani na
skutenosti, Ze tentokrat na literdrnich
¢tenich Lipského kniZniho veletrhu vy-
stoupili dva autofi bez nalezité aureoly.
Byli ostatné navrZeni s ohledem na stano-
visko potadatelt, ktefi si vyslovné p¥ili,
aby z Ceskych zemi letos ptijeli mladsi li-
terati, ¢ili néjaké nové tvare. Tento postoj
je pochopitelny: ¢eskou prézu a poezii uz
ddvno neptedstavuji jenom (naméatkou)
Ivan Klima nebo Pavel Kohout. Takze do-
$lo k dohodg, Ze v Lipsku bude mit lite-
rérni ¢teni jednak prozaik Petr Sabach,
autor ¢tenych, nicméné kritikou nikoli
nadmiru vychvalovanych kniZek (zejmé-
na Hovno ho¥f a Sakalf 1éta), jednak mla-
di¢kd povidkdrka Barbara Nesvadbovi,
dcera zndmého autora scifi Josefa Ne-
svadby.

Mezi obéma tvirci je obstojny gene-
raéni rozdil: zatimco Sabachovi bude na-
presrok uz padesit a do literarniho Zivota
vstoupil jiZ v roce 1986, navic mu renomé

ziskaly filmy natodené podle jeho povidek

|terarn|

(pFifemz pokazdé s velkym prispénim sce-
ndristy Petra Jarchovského), Barbafe Ne-
svadbové je teprve pétadvacet let a ve svych
prvnich knizkach piSe predeviim o svych
vrstevnicich, o jejich malérech a svizelich,
stejné jako o snech a tuzbach. Pokud se Sa-
bachovy knizky poklddaji za ur¢ity solidni
pramér, obé prézy Barbary Nesvadbové vy-
volavaji velice protichtidné nazory: prikré
a kategorické odsudky se dostavuji stejné
Casto jako Zivé ¢tenatské reakce. Svého ¢asu
podobné rozpolcené reagovala naSe vetej-
nost na prvni knihy Paralovy. Kolikrat viak
velice zaleZi na Ctendfové optice: kuprikla-
du jeden vysokoskolsky pedagog, ktery au-
toréiné prvoting Rizkat¥i nemohl p¥ijit na
jméno, si pry v jeji druhé proze Bestidf po-
dle vlastnich slov nesmirné pocetl.

Plati, Ze kazdy ma své gusto a Ze prv-
nim knihdm zaéinajicich literdtt se odjakzi-
va dd vytknout tuze mnoho. Bezpochyby
i prvnim knihdm Petra Sabacha. JenZe sdm
fakt, Ze Barbara Nesvadbova bude mit lite-
rarni ¢teni v Lipsku (a predtim v Berliné
v Ceském centru, ale o tom v médiich viibec

neméli tuseni), u nds kupodivu vyvolal pre-




veliké vasné. Kritik Jifi Perids se kvili této
skute¢nosti notné rozkatil na strankach Re-
spektu a argumentoval chabou literdrni
kvalitou obou autor¢inych knih. Uz pted-
tim ov§em Jaromir Slomek na tyZ zptsob
protestoval v kritické rubrice Never more
v Reflexu. Dal se sly3et, Ze inkriminované
prozy Nesvadbové jsou literdrné bezcenné
a k tomu pridal jesté nactiutrhaénou po-
zndmku v duchu Arijského boje, Ze pravé
tak by mohl Josef Nesvadba figurovat v Mu-
zeu Ceského odboje. Nemluvé o tom, Ze ten-
to postoj (opatrnicky?) neprezentoval v kul-
turni rubrice Lidovych novin, jiZ donedav-
na $éfoval, le¢ na tzv. cizi ptidé.

Kdyby slo pouze o to, komu se prézy
Barbary Nesvadbové libi nebo nelibi, neby-
lo by o ¢em mluvit: kazdy si necht haji svij
nézor a kazdy se mizZe mylit. Zvlasté by to
nemélo byt nikterak podstatné v ptipadé
soudd Jaromira Slomka, kritika nebo spise
kritického publicisty, jehoZ vrcholnym di-
lem je prozatim knizni interview s cestova-
teli Hanzelkou a Zikmundem; nebylo by di-
vu, kdyby do Muzea tfettho odboje zatadil
predev§im sdm sebe. V dané kauze ale vi-
bec nejde o rozdilnost literdrntho soudu,
nybrz o potrefenost ¢eské vefejnosti pausa-
lizujicimi soudy. Kdo bude mit ¢teni v Lip-
sku, ten oficidlné reprezentuje nasi literatu-
ru, a toto je pak zapotiebi ostfe sledovat;
pokud neptijde o vhodnou osobu, musime
tomu ucinit pFitrz! P¥itom Nesvadbovou do
Lipska vibec nevyslalo ministerstvo kultu-
ry, takZe nejde o Zadnou statni misi, nybrz
tydenik Knihy jako zkuSeny organizitor
Ceské Gcasti: ministerstvo s timto navrhem
vsehovsudy vyslovilo souhlas, nic vic, takzZe
se zachovalo zcela korektné a neprosazova-
lo své pripadné ,koné“. Ale v médiich se
ona ,nominace” projedndvala se stejnou ve-
rvou, jako by 8lo o bytf a nebyti ceské lite-
ratury. Dva kritici pisici o knihdch do den-

niho tisku se shodli, Ze to je $ilend ostuda

Jiz potreti se tradiCni knizni veletrh v Lipsku

konal v posledni breznove dekadé na novem,

modernim vystavisti, de facto daleko za méstem,

na planich, k nimz se kdysi dalo na dohled dojet

po Tridé némecko-sovétského pratelstvi. Lipsky

Buchmesse se zietelné potfebuje odlisit

kuprikladu od gigantskeho podzimniho knizniho

Frankfurtu, a takeé proto klade nemaly diraz na

tzv. doprovodny program, na tematicke kulturni

akce, od pocatku probihajici pod souhrnnym

nazvem Lipsko Cte. Jeho soucasti jsou 1 hojna

literarni Cteni, na nichz se predstavuji tvarci

z rlznych zemi: ti znami, ale take zacinajici, ). ti,

ktefi si uz ziskali prvni ostruhy a nyni se

predstavuji na mezinarodnim literarnim foru.

a Ze se musi v zdjmu zachovani ¢eské kultu-
ry ozvat.

Znovu opakuji, Ze ani trochu nekraci
o to, zda jsou povidky Barbory Nesvadbové
genidlni ¢ nejsou genidlni, ale o projimavé
nutkavou potf¥ebu napotdd kddrovat, ome-
zovat, limitovat, prskat zdanlivé nevinnou
slinou po tom i onom, predhazovat litera-
tdm jejich rodice, kamarddy, nepodupavani
s kraliky a kdovi co jesté, zejména vsak
ustavi¢né ztotoznovat jen tu svou particku
kamaradickd s celym spektrem ¢eského no-
véjstho pisemnictvi. Literarni ¢teni mladé
prozaicky nakonec mélo v Lipsku znaény
uspéch (byt se konalo uz ve ¢tvrtek, nikoli
az v pétek, jak napsal Daniel AnyZ v MFD),

a to nejen diky vyteéné autoréiné némdéing;

jistéZe zaujalo predevsim Zenskou a mladsi
¢ast obecenstva. Ukdzalo se, Ze to byl ze
strany redakce Knih vyteény ndpad, aby se
na veletrhu objevilo néjaké ,,nové jméno”,
¢lovek, jehoZ tvorba uZ neni postmoderni
ani ideologizujici. Ze naopak literdrnf ¢tenf
a diskusni vystoupeni zndmégjsiho Petra Sa-
bacha probéhly bez vétsitho ohlasu, rovnéz
nesvéd¢i proti autorovi: ne vzdy to, co je
p&kné v Cechéch, je p&kné v oéich ciziny,
a plati to pochopitelné taktéZ naopak. P¥is-
té mdze mit v Lipsku ¢teni kdokoli jiny,
mladsi nebo starsi, kéz by se vsak p¥i vybé-
ru nijak zvlast neptihliZelo k tomu, co

o tom prasi Slomek a Perias!

Viadimir Novotny
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e staté musi ,bejt* poradek, to je

jasné jako facka. KdyZ nékdo

pracuje s tajnymi materialy, tak
musi byt provéfen, i to je pochopitelné. Ve
staté jsou slozky, které proveéruji, i ty musi
byt provétené, a ten, kdo je provéfuje, mu-
si byt taky provéfeny (tak to samozrejmé
nejde, ale z logiky véci to vyplyva). Problé-
my zalinaji, kdyZ se za¢ne definovat Co je
u koho tieba provérovat a z toho vyplyvajici
Jak zajistit, aby se ziskané informace z proveé-
fent nestaly ohjektem obchodu mezi firmami
databdzi (4plné v nejhor$im p¥ipadé infor-
macemi tfeba pro podsvéti). Bohuzel je za-
tim u nds situace takovd, Ze ,top pracov-
nik“ v roviné ,,p¥isné tajné“ musf velice va-

hat p¥i volbé informaci, které pusti ven. M4

byt Cestny a vSechno vyklopit (a pak byt
zkorumpovatelny, p¥ipadné kazdy mésic
nahla$ovat vykradeny byt), nebo ¥ici na se-
be minimalné dat (a tim vlastné porusit za-
kon)?

JenZe, co kdyZ nejste ani ve stupni
,prisné tajné“, ani ,tajné“, ani ,davérné”,
ale v tom nejniz8im patfe - ,vyhrazené?
Predstavte si, Ze pracujete v podniku, tra-
du ¢ dstavu, ktery patfi néjakému minis-
terstvu ¢i nadFizenému ttvaru. Nékdo po-
mazany rozhodne, Ze vas podnik, Gfad ne-
bo ustav do toho taky spada. (Tady uz zaci-
naji pochybnosti, tady uz hlodaji ¢erviéei.)
Zacne to psychologickym testem. Vybrana
firma (vztahy firmy k vaSemu ztizovacimu

ustavu jsou ted irelevantni) vas celé dopo-

Bezpecna



Clovék by si myslel, ze dulezité je, aby na
urCitych mistech nesedéli lidé z komunistickych
struktur, spolupracovnici StB ¢i o néco
kvalitnéjSich agentur, rezidenti, stranické kadry.
Ale kdeze! Je to uplné naopak, to jsou slusni
lidé, ti totiz védi, jak zachazet s utajovanymi
skutecnostmi. To je jejich nejvlastng;si

a nejpiirozeng|si svét. Nejhorsi jsou totiz ti, kteri
vynaseji informace na vefejnost. Ze treba nékdo
krade, nebo dohazuje ksefty, nebo jezdi

s podnikovym autem, nebo Ze si reditelka
koupila/novy laptop za 100 tisic, i kdyz neumi
ani/'psat na stroji, nebo Ze vystup z grantu je
deset listd papirll, pricemz Sest listl tvori

vstupni stranky.

ledne psychologicky prozkoumdava. Prvni
test: pres t¥i sta otdzek typu: Mdte nékdy
sucho v krku, Psal jste nékdy poezii, Bili vds
nékdy doma rodice se opakuje v riiznych in-
tervalech, aby bylo zjisténo, zda nelZete.
Kazdy absolvent VS je schopen projit tako-
vym testem podle své potfeby: Mam byt
pedofilem? Tak jo. Nebo rasista? Klidné.
Cimkoliv chcete byt, mizZete. Potom dalsi
tenata - srovnévite hejna vét dle vyrokové
logiky: Radsi bych byl védcem nez masovym
vrahem. Ano. Nevim. Ne. (P¥itom slovo ,ne-
vim“ nesmite pouZivat!) Pak srovnéivite
véty podle libosti ¢i nelibosti: Asi fo vSech-
no $patné dopadne. Kdyz s sebou hodim, jes-
té to stihnu udélat. Dneska jsem vSechno
zvlddl. Nékolik Sestic podobnych nesmys-
la. Pak se vds zeptaji, jaky maéte vztah
k utajovanym skute¢nostem. Co je to, vo-
late svorné a proskrtdvite. Za tyden pti-
jdou vysledky, jedna osoba stoji 3000 ko-
run, origindly uschovdny na bezpecném
misté. Kdo to plati: no vas$ podnik, arad ¢&i
Ustav prece.

Musite si vy¥idit vypis z trestniho rejst-

Fiku. Plati va§ podnik, dfad ¢i dstav. Pak

nebezpecnost

www.dobraadresa.cz
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dobrozdéni od lékate (néjakého), Ze muze-
te pracovat s utajovanymi skutednostmi
(jak to mtZe doktor poznat, neni mi zn4-
mo). A pak vypliiujete Bezpe¢nostni dotaz-
nik. Na zacatku potvrdite, Ze souhlasite se
shromazdovanim a vedenim tdaji o vasi
osobé v souladu se zdkonem ¢. 256/1992
Sb. o ochrané osobnich Gdajd v informad-
nich systémech (vidite, abychom vds mohli
provérit, musite ndm dat vase osobni uda-
je, my vés potom provéfime a vy se pak do-
zvite, Ze osobni idaje musite chranit - jak
prosté). Pak muZete napsat, tfeba Ze Psy-
chotropni ldatky uzivam pravidelné a k tomu
se lé¢im ze zdvislosti. (Jejda, to jsem ale tru-
hlik, ja jsem si to spletl s laitkami homeo-

patickymi, taky je to cizi slovo; mimocho-

dem pitomci, ktery by se k tomu ptiznal,
bych libal pravidelné, na stitem uznané
svatky, lem roucha). Na konci dotazniku
napiSete Zivotopis a Cestné prohldsite, ze
tdaje jste uvedl/a pravdivé. Kazdou stran-
ku podepisete a opatFite datem (vyssi stup-
né utajeni museji kdpnout krev, mo¢ a svo-
ji sbirku sekretd). MoZnd, Ze délate ve skla-
du materiélu elektrikdfe, mozné jezdite do
tiskdrny pro papir nebo sedite v knihovné
u pocitade a vytukdvéte z novin vSechny
udaje o amatérské loutkové scéné. Zrovna
vy byste mohli ohrozit ,huéici vodu a Su-
méjici bory“ v jejich prapodstatg.

Je to ,dobrej k3eft”, takovéhle provér-
ky, je to pro par Sikovnych lidi z nebe spad-

14 smetana. Jen ji pékné posbirat (za penize



14.13 | Pity pobyt od | ol 1T TTTT
14.14 | Misto
14.15 | Ugel
14.16 | Sesty pobyt od do f ! l l E ]
14.17 | Misto
14.18 | Ugel
14.19 | Sedmy pobyt od [ E ! z do i [ i ; l E E z ’
14.20 | Misto
14.21 | Ugel
12.22 | Osmy pobyt od | ol TTTTTTT
1423 |Miso
14.24 | Ugel
1425 | Devaty pobyt  od I e | LT TTHT T
1426 | Misto 7
14.27 | Ugel i sekrab Kk ii dat iesté ied
— J1 seSkrabat a pak j1 prodat jeSté jednou
T T Y b ¥ T H .
14.28 | Desaty pobyt od | | i i do s xY ST . N el.viiz
e 4 | bk Jood LI LT 1 1] mlékarng). Clovek by si myslel, Ze dtleZité
14.29 | Misto
14.30 | Ucel je, aby na urditych mistech nesedéli lidé
- z komunistickych struktur, spolupracovni-
14.31 | Jedenacty pobyt  od ot [TTTTT
14.32 | Misto ci StB ¢i o néco kvalitnégjsich agentur, rezi-
14.33 | Ueel denti, stranické kadry. Ale kdeZe! Je to tpl-
1434 | Dvanicty pobyt  od ol PP né naopak, to jsou sludni lidé, ti totiz védi,
1435 | Mist . . . L Y .
e i jak zachazet s utajovanymi skute¢nostmi.
1436 | Ugel
ﬂ To je jejich nejvlastnéjsi a nejptirozenéjsi
——  svét. Nejhorsi jsou totiz ti, ktefi vynaseji in-
formace na vefejnost. Ze t¥eba nékdo kra-
15) Pouzil(a) jste nékdy néjakou zakizanou omamnou nebo psychotropni litku? 0 Jno
150 [Ano] | ne [ ] de, nebo dohazuje ksefty, nebo jezdi s pod-
VpFipad?, te ANO ) . nikovym autem, nebo Ze si feditelka koupi-
15.2 | Vyzkousel(a) jsem jednorazové ]
153 | Obtas je utivam la novy laptop za 100 tisic, i kdyZ neumi
154 | Uzivam je pravideln& ani psét na stroji, nebo Ze vystup z grantu
15.5 | Létim se ze zavislosti . . e . ... - e
— — je deset listd papir, pri¢emz Sest listd tvo-
15.6 | Lé¢il jsem se ze zavislosti
Fi vstupni stranky. (Tyto nesmirné zlé

a podlé véty jsou opravdu smutné, jako
kdybyste zastupoval hnuti Reflektor mla-
dych). ProtoZe, p¥atelé, co si tady za zdi sa-
mi upeleme, to si taky za zdi snime (tedy
néktefi).

Cestné prohlasuji, Ze uvedené proble-

matice viibec nerozumim.

Jakub Sofar

www.dobraadresa.cz ®© 2000 ¢ 3 * 9
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Kapitoly z kulturni ekologie
(Karolinum 1999), rady recenzi
odborné literatury a stati pro Zeleny

list kulturniho magazinu UNIL.
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Kulturni ekologie neni v nasi zemi p¥ili§ znaAmou védni dis-
ciplinou. Mohla byste ji alespon ve stru¢nosti predstavit?

Jen pozndmka na Gvod: Pokud je mi zndmo, nikdo jiny kultur-
ni ekologii na vysokych $koldch nevyucuje. Proto budu vychazet jen
z vlastni zkuSenosti, kterd nen{ obecné platna. - Kulturni ekologii
se snazim koncipovat jako védu zabyvajici se kulturou coby jedi-
neénym principem, ktery zcela zdsadnim zptsobem definuje ¢lové-
ka na drovni druhu i jedince. Jinymi slovy pohliZim na kulturu evo-
lucionistickym, vyvojovym thlem pohledu: v§imédm si predevsim
motiva jejiho vzniku a promén jejich funkei. Z tohoto p¥istupu ta-
ké vyplyva ponékud odlidné pojeti ekologické krize. Primarné ji ne-
vnimém jako problém ¢isté ,pFirodni® (jak ji treba prezentuje eko-
logie socidlni), ale snaZim se na ni pohliZet v ponékud $ir§im , kul-
turnim® kontextu. Dospivam k zdvéru, Ze ekologicka krize predsta-
vuje pouze jeden z nejpatrnéjsich a nejviditelnéjsich projevii krize
tradi¢ni kultury, specifického Zivotniho stylu, zaloZeného na re-
spektovani téch hodnotovych priorit, které kdysi ddvno umoznily

preziti ¢lovéka jako takového.

Zda se mi, Ze takto vnimana ekologie nabizi daleko vice moZz-
nosti, jak se s krizi vyrovnat. Jak se k tomuto pojeti stavi vasi
kolegové? Citite s nimi néjakou sp¥iznénost?

Otdzka je naprosto presnd. Zadnou sp¥iznénost necitim, a po-
kud ano, pak pouze v podobé ,vlidného p¥ijeti. Valnd vét3ina eko-
logti jsou ryzi p¥irodovédci, a jako takovi si stoji za svymi nezvrat-
nymi zdkony. Ti osvicen€jsi z nich jsou pak ochotni pFiznat, Ze exis-
tuji 1 pristupy, discipliny a literatura, které oni neznaji, a které mo-
hou byt také né¢im zajimavé. Presto vSak zdkladni p¥istup k ¢lovéku

zUstava dokonce i na vysokych Skoldch stale stejny: ¢lovék si musi
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Existuje tu patriotismus, litost nad
ztratou rozmanitosti ¢i nad
pokracujicim ni¢enim zivotniho

prostredi, ale zarover také mnoha

zkusenostmi potvrzené

uvédomit, Ze se diky své odvéké destruktivi-
té vylucuje z ¥adu p¥irody a pokud se chce
stat jeho soucasti, musi své chovani od zi-
kladt zménit. Mimo jiné i proto, Ze jsem pU-
vodné vystudovala sociologii, mi tento fun-
damentalisticky pFistup pripadd ziZeny,
bezvychodny a viceméné demotivuyjici. Je
velice zvlastni, Ze nékteré Zivodisné druhy
naprosto plné akceptujeme, i kdyZ se jedna
treba o dravce, ale nejsme schopni pFipustit,
Ze v lidské ptirozenosti je zakdédovana nut-
nost vstupovat do naturdlni p¥irody a tak si
zkratka své ptirozené prostredi vytvéret.
Predev$im v naSich podminkéch je témér
kazdy zasah ¢lovéka do p¥irody vnimén ja-
ko jeji niceni. Kdykoli nékde feknu, Ze by se
kromé ochrany p¥irody mélo uvaZovat také
o tvorbé prostredi, vzdycky se najde nékdo,
kdo se mé snazi uvést na pravou miru slovy
o tom, Ze ¢lovék prostfedi netvoii, Ze jej

pouze po dobu svého Zivota dostdva do péce.

Jak by tedy mél v soucasnosti vypadat
proces utvareni prirozeného lidského
prostiedi?

ji v decentralizaci. Ve znovuobnoveni a ptre-
devsim docenéni vyznamu mensich, lokal-

nich ¢ regiondlnich kultur a posilent jejich
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presvéd&eni, ze pokud ti nahofe nebudou chtit, nic se

nestane. Z tohoto divodu naprosto chapu krajni postoje

ekologickych aktivisti. Dohnala je k tomu bezmoc. Bezmoc

z toho, ze je nikdo neposloucha nebo jejich vécne argumenty

jednoduse ideologizuije.

pravomoci pfesunem vétsi ¢asti zodpovéd-
nosti z anonymnitho, vzdaleného zdroje do
rukou mistnich lidi. Mdm na mysli proces,
ktery se vice méné odehrava prirozenou ces-
tou. Takto vSak zdkonodarci Ceské republi-
ky p¥i vypracovavani zakona o wvyssich
uzemné-spravnich celcich snad ani nepte-
mysleli. O novém ¢lenéni statu se opét roz-
hodovalo a rozhoduje shora (skuteéné jsem
neslysela, Ze by si nékdo z poslanct nechal
vypracovat empirické Setfeni, které by se
snaZilo mapovat, co by si lidé, za které on
rozhoduje, predstavovali), a kdo koneéné
schvileni odmitne bude rdzem povazZovin
za levi¢dka ¢i anarchistu. NemiZu se zbavit
presvédleni, Ze pokud budeme vychézet ze
znalosti mistnich potfeb a jedine¢nosti mist-
ntho charakteru, bude naSe rozhodovini

efektivnéjsi a dost mozna i ekonomictéjsi.

Regionalni mysleni nema u nas oproti
jinym zemim, mam na mysli napriklad
kantonovou sprivu Svycarska, p¥ilis
velkou tradici. Myslite si, Ze je v nasich
podminkach p¥i tvorbé lokalnich kul-
tur na co navazovat?

Jestlize maji néjakou vihu data z nasich
sociokulturnich Setfeni (rozsdhly vyzkum lo-

kélnich kultur Blatné, Velkého Mezi¥iéi

a Ceského Krumlova, zapoéaty v roce 1992 -
pozn. aut.), pak s nejvétsi pravdépodobnosti
ano. Ze zpracovanych odpovédi je patrny ur-
City patriotismus, urditd hrdost, Ze lidé Ziji
tam, kde Ziji. Na druhé strané vsak zlstava
otdzkou, do jaké miry toto védomi sounéle-
Zitosti prameni z obav pred zménami a do ja-
ké miry predstavuje pFirozenou souéést kul-
tury mistnich obyvatel. V celorepublikovém
méFitku zustava nejvétsim problémem tézky
prumysl, ktery svou nésilnou, ideologicky
podminénou expanzi porusil rovnovdhu me-
zi regiony, coZ na mnoha mistech prakticky
znamenalo pocatek jejich vzdjemné izolace.
Rikdm ziistivd, protoze se po listopadu
1989, i pres vcelku vstficné kroky prvnich
vlad, situace p¥ili§ nezménila. Existuje tu pat-
riotismus, litost nad ztrdtou rozmanitosti ¢i
nad pokracujicim ni¢enim Zivotniho prostte-
di, ale zaroveni také mnoha zkusenostmi po-
tvrzené presvédéeni, Ze pokud ti nahote ne-
budou chtit, nic se nestane. Z tohoto diivodu
naprosto chapu krajni postoje ekologickych
aktivistd. Dohnala je k tomu bezmoc. Bez-
moc z toho, Ze je nikdo neposlouchd nebo je-
jich vécné argumenty jednoduse ideologizu-
je. Tato degenerace je do jisté miry zptsobe-
na myslenkovymi stereotypy, které si kazdy

z nés urputné brani. Jednim z nich je napii-

klad tvrzeni, Ze prostfedi se musi chrénit
pted ¢lovékem. Stadi, aby nékdo vystoupil
a fekl, Ze ¢lovék md taky néjaké potreby
a prava, a cely rozhovor se rdzem ztraci v la-
byrintu mimo-drovriové komunikace, v ne-
dorozumeéni. Unavovalo mé to vééné ,jak
jste na to prisla®“, a tak jsem se rozhodla, ale-
spoii pro sebe, tuto situaci zménit. Ustoupila
jsem od svych ptivodnich zdmérd a pro sro-
zumitelnost - vyslySitelnost jednotlivych tezi
zalala pouzivat uzndvané autority. KdyZ to
fekne Ortovd, je to Uplné néco jiného néz
kdyz to fekne Spengler, Patocka nebo Hei-
degger: jakmile poznamenam, Ze uZ o tom
samém problému hovo¥i{ Heidegger, nejzna-
m¢éjsi osobnosti reprezentujici ochranu p¥i-
rody na akademické ptid€ si feknou, Ze by na

tom moznd taky mohlo néco byt.

Vratme se je$té k problematice regionii.
Mohla byste na konkrétnich p¥ikladech
ilustrovat, kde toto lokalni mys3leni
»funguje“?

Kromé zndméjsich mést jako jsou napii-
klad Cesky Krumlov, Kutna Hora, Pisek ¢&i Té-
bor si myslim, Ze vétSina sidel podobného
rozsahu md potencidln{ Sanci stét se vijznam-
nymi kulturnimi uzly ¢eské krajiny. Zalezi te-
dy vice méné na tom, jakym zptsobem se

k této mozZnosti postavi taméjsi obyvatelé, ¢le-
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nové méstskych zastupitelstev a v neposledni
fadé také vSudypritomny stitni aparat. Stale
vSak musime mit na paméti, Ze prechod od
centralni k regionalni spravé neni samospasi-
telny, Ze s sebou nep¥indsi jen to, co by vzdy
bylo moZné vnimat jako pozitivni. Velice vy-
stiZné na tuto problematiku neddvno upozor-
nil Véclav Bélohradsky ¢lankem v Lidovych
novindch, ve kterém se zamyslel nad tim, Ze
regiony mimo jiné nabizeji daleko vice pro-
storu extremismu. Za p¥iklad si zvolil byvalé-
ho korutanského hejtmana a jednoho z ne-

jmocnéjsich politikd soucasného Rakouska,

ultrapravicového Haidera.

Vyznamnym ukazatelem kvality regio-
nu je kromé politické a ekonomické sta-
bility také harmonie v socidlni oblasti,
ktera se odvozuje predev§im od bydle-
ni, od schopnosti uspokojovat zakladni
existencialni potreby ¢lovéka, od poci-
tu, zda se v tom kterém misté citi sku-
teéné doma ¢i nikoli. Zda se vam, Ze je
i tento rozmér v mysleni o regionech do-
statecné akcentovin?

Porevoluéni vyvoj architektury i stavitel-
skych aktivit jako celku je pro mne dal$im
z velkych zklamdani. TéméF vSechny nové
stavby, které jsem vidéla, mi pFipadaly, Ze se
programoveé stavi proti kontextu mista, ze
kterého by mély vyrustat. Misto pokory a re-
spektu ke krajiné, jen nevkusnd a sobecka
snaha za kazdou cenu vyniknout, byt vidén.
Okouzleni zdpadni kulturou, nekriticky pte-
jimdme téméf vSechny jeji vzory, aniZ by-
chom si uvédomovali, k jakym konctim nés
to muZe dovést. Mysleni se stava plossi, jed-
maji v této atmosféte argumenty zaloZené
na nevédecké, tedy ne-ryze-pozitivistické ba-
zi? Pokud se nespoji s témi exaktné ovéritel-
nymi - a tedy do jisté miry neznehodnoti -
tak prakticky Zadnou. Jako ptiklad zde mo-
hu uvést zdravotnictvi, tedy obor, ze kterého
Cerpam data dokazujici existenci ekologické
krize. Aby lékati nebyli obviriovani z neveé-

deckosti, musi u vSech takzvanych civilizaé-
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nich chorob p¥ipustit i jiné nez ¢isté , civili-
zalni priiny”. Kazdy doktor vdm naptiklad
fekne, Ze vyskyt détské leukemie stoupd evi-
dentné kvuli zhor$ujicimu se Zivotnimu pro-
stredi, ale vZdycky nezapomene p¥ipojit jesté
péar dodateénych diivodt. KdyZ moje dcera
byla je$té mald, tak jsem o détské leukemii
viibec neslysela, a ted, kdyZ néktery z mych
vnukil dostane horecku a nema vyloZené an-
ginu, tak je to prvni nemoc, jejiz p¥iznaky se
hledaji. A jd nezndm vétsi hodnotu v lidském
svété nez je zdravé dité. NedokdZu si pred-
stavit jaky dalsi dukaz predloZit, aby se i tém-

to argumenttm dostalo sluchu.

Zni to dost apokalypticky...

Presto v8ak v soucasném déni spatfuji
urcitou perspektivu. Tou by mohla byt glo-
balizace. Nikoli hospodatska, mocenska ¢i
ideologicka, ale na tirovni mysleni a védéni.
Globalizace jako moZnost vytvaret a koordi-
novat nadnarodni vyzkumné tymy lidi riiz-
nych profesi. Momentélné v tom skuteéné
spatfuji uréitou nadéji. Nadéji, Ze rozum
v tom nejleps§im slova smyslu se nakonec

treba prosadi.

Rozhovor ptipravil

Pavel Hajek

Jitk Chrioyi

KAPITOLY
KULTURNI
EROLOGIE



Ortova

Jenomze prave fakt, ze ¢lovék si uvédomuje

svou existenci prostfednictvim tvorby svéta,

a to dokonce tvorby basnicke, nebot ,bydleni

spociva na basnéeni* (Heidegger), ekologove

neradi akceptuji. Alespon v naSich podminkach

je mysSlenka, ze lide jsou druhem, ktery si sve

vlastni prostredi tvofi, ekology povazovana za

kacifskou. Ti totiz Casto ztotozfuji terminy

priroda a prostredi, coz jim umoznuje tvrdit, ze

prostredi netvofime, pouze je mame vzdy na

dobu vymezenou nam k zivotu svérené do pece.

okud chapeme ekologii jako dis-
ciplinu, ktera ,se vztahuje ke stu-
diu organismil v jejich obydli®
(Odum), mély by takové terminy jako do-
mov, bezdomovi, obytnost, obyvatelny i ne-
obyvatelny svét pattit k zakladnim sloviim
jejtho pojmového aparatu. To, Ze kazdy z or-

ganismU potiebuje ke svému Zivotu kon-

krétni bezpeény a srozumitelny prostor, se
skute¢né do vétsiny ekologickych studii pro-
mitd, ale zdaleka ne vZdy je tato skute¢nost
vztaZena 1 na potteby lidské. PFijmeme-li
vSak nézor, Ze potfeba bezpeéného prostredi
pat¥fi k Zivotnim univerzaliim, pak by se to
mélo tykat i lidskych bytosti. JestliZe se po-
dle nekterych autort chovdme jako exoticky
druh, to znamena jako ,druh, ktery je vytr-
Zen z prirozeného prostiedi a prirozeného Zi-
vota “ (srov. Kohdk), nemusi to byt nutné in-
terpretovano jako fundamentalisticky poza-
davek naseho névratu do panenské pfirody.
V kazdém pripadé ale ze skute¢nosti, Ze
dnes stojime pfed mnoha negativnimi dd-
sledky technokratického vyvoje zdpadni ci-

vilizace, bezesporu vyplyvd, Ze pravé tento

typ vyvoje, nikoliv kazdy z lidskych zptisobt
Zivota, méd nezanedbatelny podil na faktu,
Ze nd$ ptvodni ,domov", tedy zaklady lid-
ského byti na svété, prochazi podobnou de-
strukei, jaké je vystavena p¥iroda. Technicky
pokrok, jehoz plivodnim smyslem snad mé-
la byt péce o blaho ¢lovéka, totiZ eliminoval
z centra pozornosti jak p¥irodu jako svébyt-
ny a obdivuhodny zivy organismus, tak
konkrétni myslici a citici lidské bytosti.

V tomto smyslu by do ekologie ¢loveka
jakozto ekologie druhu mély spadat i otaz-
ky lidskych druhové specifickych ptredstav
o obyvatelnosti. Ty ovSem souviseji s nasi
kreativitou, nebot mé-li se ¢lovék vyhnout
pocitu tzkosti z dezorientace pak se musi
,usadit na néjakém misté, usporddat je,
obydlit je. To vSechno jsou iikoly, které pred-
poklddaji urcitou existencidlni volbu: volbu
Univerza, jez je dané spolecenstvi ochotno pij-
mout za své, a to tim, Ze je ‘stvor{’“ (Eliade).
Jenomze pravé fakt, Ze ¢lovék si uvédomu-
je svou existenci prostfednictvim tvorby
svéta, a to dokonce tvorby bdsnické, nebot
ybydleni spocivd na bdsnéni“ (Heidegger),
ekologové neradi akceptuji. Alesponi v na-
Sich podminkach je myslenka, zZe lidé jsou
druhem, ktery si své vlastni prosttedi tvo-
¥, ekology povazovana za kacifskou. Ti to-
tiZ ¢asto ztotozriuji terminy ptiroda a pro-
stfedi, coz jim umozZiiuje tvrdit, Ze prostre-
di netvotime, pouze je mdme vzdy na do-
bu vymezenou ndm k Zivotu svétené do
péce. Koncepce, kterou v tomto textu pred-
kladame k tvaze, ale nevychazi z presvéd-
Ceni, Ze cesta ze zatim zacarovaného kru-
hu ekologickych problému vede i smérem
regenerace prostortt odpovidajicich lid-
skym predstavdm o obyvatelnosti uz z di-
vodu uvadéného Konradem Lorenzem, Ze
totiz , clovék, ktery dokdZe vnimat harmonii
prostiedi, které je jeho Zivotnim prostorem,
by se prece snazil zabrdnit jeho zpustoSeni®

(Lorenz).
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Knihu Wassily Kandinského
Bod - linie - plocha chysta
k vydani nakladatelstvi

Triada v letosnim roce.

Wassily Kandinsky
Bod - linie — plocha

‘Barvy: Zlutd a modra

centrdlni volné p¥imky jsou prv-
nimi pfimkami, které se vyzna-
¢uji urcitou specifickou vlast-
nosti - vlastnosti, z niZ vyplyva jistd p¥i-
buznost s, barevnymi“ barvami a jiZ se od-
lisuji od bilé a Cferné. PredevSsim modrd
a Zlutd jsou nositeli dvou odli$nych napéti -
projevujicich se pFibliZovanim nebo naopak
vzdalovdnim. Pro ryze schematicky pojaté
primky (zejména pro horizontdlu, vertika-
lu, ale také diagonalu) plati, Ze jejich napéti
se $if{ plo§né a nejevi p¥itom tendenci od
plochy se odpoutat. U volnych a zvlasté
acentralnich p¥imek pozorujeme mnohem
volnéjsi sepéti s plochou: nejsou s ni svaza-
ny a nékdy jako by ji dokonce prostupovaly.
Linie tohoto typu se nejvic vzdalily elemen-
tu klidu, bodu zahryzéavajicimu se do plo-
chy.
Na vymezené plose v§ak mohou vzni-

kat volné vztahy jen za predpokladu, Ze li-
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nie zde byly umistény volné, tzn. Ze se ne-
dotykaji vnéjsich okraju plochy. Timto je-
vem se budeme podrobnéji zabyvat v kapi-
tole nazvané Zakladni plocha.

Zatim vSak miZeme konstatovat, Ze me-
zi napétim acentrdlnich volnych p¥imek
a ,barevnych” barev existuje jistd sprizné-
nost. Tyto pFirozené vztahy mezi , kresebny-
mi“ a ,malitskymi“ elementy, o nichZ pro-
zatim jesté mnoho nevime, vSak maji rozho-
dujici vyznam pro kompoziéni nauku bu-
doucnosti. Jen na jejich zakladé bude mozné
uskutecnit konstrukéni experimenty, které
snad rozptyli mlhy, jimiZ se dnes musime

p¥i laboratornich vyzkumech prodirat.

Cern4 a bil4

okud bychom zkoumali schema-
tické ptimky - zejména horizon-
taly nebo vertikaly - z hlediska je-
jich barevnych vlastnosti, pak bychom je

zcela logicky pFirovnali k ¢erné a bilé. Stej-
né jako jsou tyto dvé barvy (doneddvna
oznacované za ,nebarvy” a dnes zase poné-
kud nestastné za barvy ,nebarevné“) vlast-
né barvami ,mléicimi®, tak jsou také verti-
kély a horizontdly liniemi mléicimi. Barev-
né znéni kazdé z nich bylo totizZ zredukova-
no na minimum: na mléeni ¢i sotva slysitel-
ny Sepot, na ticho. Cernd a bild se nachdze-
ji mimo barevny kruh, a stejné tak horizon-
tila a vertikdla zaujimaji mezi liniemi
zvlastni postaveni, protoZe v centralni polo-
ze jsou neopakovatelné, a tim padem také
osamocené. Budeme-li zkoumat ¢ernou
a bilou z hlediska temperatury, pak bude bi-
14 teplejsi nez Cernd a absolutni ¢ernd bude
vnitfné nutné studend. Nikoli bezdivodné

se proto horizontdlni barevna skala odviji

od bilé smérem k éerné.

()

Cervena

aralelu mezi diagonélou a erve-

nou uvddim pouze jako ptiklad.

Jeho zduvodnéni presahuje tema-
ticky obzor této knihy, a proto se omezim
na struéné konstatovani: na rozdil od zluté
a modré spo¢ivé Cervend pevné na plose, od
bilé a Cerné se zase lisi svym intenzivnim
vnitfnim Zarem a napétim. Na rozdil od vol-
nych pfimek se diagondla vyznacuje pev-
nym sepétim s plochou, a na rozdil od hori-
zontdly a vertikdly zase silnéjsim vnitfnim
napétim.

()
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“Lyri¢nost a dramati¢nost

¥i postupném prechodu od hori-

zontdly k volnym acentralnim

primkam se postupné také otepluje
studenad lyri¢nost, jez dosahne nakonec téméf
dramatické ptichuti. Lyri¢nost vSak presto na-
konec prevazi - celd oblast pfimek se totiz vy-
znaduje lyri¢nosti, coz Ize vysvétlit ptisobenim
va kromé znéni posunu (ve jmenovanych pii-
kladech mimo stfed) jesté zvuk ndrazu, pro
ktery je ovSem tfeba nejméné dvou sil.

Pasobeni dvou sil probihd v oblasti linii
nésledujicimi dvéma zpisoby:

1. sily nésleduji po sobé - st¥idavé pi-
sobeni,

2. sily se projevuji nardz - sou¢asné pi-
sobeni.

Logicky jde v druhém p¥ipadé o projev
temperamentngjsi, a tudiz ,teplejsi“, zvlas-
té proto, Ze jej miiZzeme poklddat také za vy-
slednici celé Fady plynule po sobé nastupu-
jieich sil.

V souladu s tim pak vzroste dramatic¢-
nost do té miry, Ze vzniknou linie ryze dra-
matické.

Ri3e linif tak zahrnuje celou $kalu vyra-
zového znéni, jeZ pocind studenou lyri¢nos-

v v

ti a konéi Zhavou dramatiénosti.

(...

Poezie

ytmické usporadéni verse lze vy-
jadrit primkami a obloucky, je-
jichZ potadi se ¥idi pfesnymi

pravidly - verSovym metrem. Kromé této
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velmi presné stanovené kvantity se projevi pfi prednesu jesté urci-

td hudebné-melodickd linie, kterd je vyrazem proménlivého stou-
péni a klesani, napéti a uvolnéni. Pribéh této linie je v podstaté pre-
dem stanoven, protoZe koresponduje s literarnim obsahem verse -
vzrist napéti i jeho pokles jsou podminény obsahem. Odchylky od
této linie a jeji variabilita jsou rovnéz (ale jesté volnéji) zavislé na
prednasejicim, podobné jako je variabilita sily hudebniho ténu (for-
te a piano) zdvisld na reprodukujicim umeélci. Pro , literdrni® vers
v8ak neni tato nepfesnost hudebné - melodické linie nijak nebez-
pe¢nd. Osudnou se viak muze stit pro abstraktni baseri, protoze
v ni je linie vySek podstatnym a rozhodujicim elementem. Pro ten-
to typ poezie by mél byt vytvoten systém not, v némz by byla uda-
na vyskova linie stejné presné jako v notovém zaznamu. Otdzka
moznosti a hranic abstraktni poezie je velmi slozitd. Prozatim se
spokojme alespori s tvrzenim, Ze abstraktni uméni musi pracovat
s mnohem presnéj§imi formami nez pfedmétné umeéni a Ze v prv-
nim p¥ipadé€ hraje otdzka ryzich forem roli podstatnou a v druhém
ob¢as jen podruznou. O podobném rozdilu jsem se zminil v souvis-

losti s bodem. Jak jiZ bylo feceno - bod predstavuje - mléeni.

(..

Tematicka vystavba

yvojovd fada zvitecich koster, za-

konc¢ena nejvyssi dosud znamou

formou - lidskou kostrou -, se vy-
znacCuje linedrnimi konstrukcemi nejriz-
ngjstho typu. Co do ,krdsy” si tyto kostry
v ni¢em nezadaji a svou rtznorodosti nis
pokazdé prekvapi. Nejvic ovSem prekvapi,
Ze ani velké vyvojové vzdalenosti, nap¥iklad
mezi Zirafou a ropuchou, mezi ¢lovékem
a rybou nebo mezi slonem a mysi, nejsou
neZ pouhymi variacemi na jedno jediné té-
ma a Ze vSechny tyto moZnosti jsou odvoze-
ny od jediného principu koncentrické vy-
stavby. Tvo¥ivd sila zde postupovala v soula-
du s pFirodnimi zakony, které zabranily vy-
stfednimu FeSeni. Uméni vSak neni ochra-
néno podobnymi zdkony jako p¥iroda,
v uméni je naopak cesta k vystfednostem

volna a oteviend.
“Umeéni a priroda

rsty vyrtstaji z dlané stejnym

zpusobem jako vétve z kmene:

podle principu vyvoje postupuji-
ctho z centra. V malbé mize byt umisténa
ur¢itd linie ,volné“, nezavisle na centru
a bez vnéjstho vztahu k nému - panuje
zde hierarchické uspotradani, které ma
vnitfni charakter. P¥i analyze vztaht mezi
uméleckymi a p¥irodnimi fenomény ne-
smime podcenit ani tuto zdanlivou samo-

ziejmost.

Z némeckeého originalu prelozila

Anita Pelanova
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Opatrna
tvrdosijnost
s ohledy.

Zaobleni

000 —~ | ,
jsou volna.

. ‘ Odpor

zleva slaby.

' --m"'""""'_::jjj_','_‘::::::n- Vpravo

Druhé téma, prevedeno do bodd. zvyraznéna

‘ linie.

000

Napjatéjsi
tvrdosijnost.
Zaoblenti
jsou prudsi.
Odpor zleva
silny.
Zleva volny

Tichd lyri¢nost ¢tyt zdklad- Dramatizace tychZ elementt »prostor*.

nich linif - vyraz strnulosti. - vyraz komplikovaného pul-

Uplatnéni mimostiednosti. sovani.

7

Centralni diagonaly. Acentralni Centrélni acentralnost. Diago-

prubéh horizontdly a vertikaly. nala zvyraznéna opakovanim.

Maximalni napéti v diagona- Dramatické znéni potlaceno

lach. Horizontdla a vertikéla dotykem s hornim okrajem.

vyvazeny.
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ke knizel =fsls = I151[=

Schéma barevné vibrace,
dosaZend minimalnim B -
uplatnénim
barev (Cerné).
>
= Vnitfni paralela lyrického zné-
1 ni. Soubéh s vnitfnim
o »disharmonickym* napé&tim.

=2
y -

Vnit¥ni paralela dramatického
znéni. Protiklad k vnitfnimu

yharmonickym" napé&tim.

Linedrni vystavba obrazu Maly sen v ¢ervené (1925). Vztah volné zaoblené linie

a bodu - souznéni geometrickych

oblouka.

www.dobraadresa.cz © 2000 ¢ 3 ¢ 21



asilij Kandinskij (Wassily Kan-
dinsky; 1866-1944) je autorem
prvniho abstraktniho obrazu
a duchovnim otcem jednoho z nejvyznam-
néjsich uméleckych styld dvacatého stoleti
- abstrakce. Jeji podstatu a principy vysvét-
lil v knize O duchovnosti v uméni (Mni-
chov 1912, &esky Tridda, Praha 1998): ab-
straktni neboli bezptedmétnd malba se mé-
la stat kvalitativné vy$8im vyvojovym stadi-
em malifstvi, podobné jako hudba osvobo-
zenym od nutnosti ,,vypravét” pribéh & po-
pisovat nepodstatné detaily. V doslovu
k ¢eskému vydani této knihy (Tridda 1998)
oznacil Petr Wittlich toto odvdZzné popteni
odeddvnych principt zobrazovani vystizné

jako kopernikdnsky obrat.

Na tento systematicky priizkum puisobe-
ni barev, malifskych forem a kompozi¢nich
principti, publikovany roku 1912, navézala
roku 1926 studie Bod - linie - plocha, jez
méla byt dal$im , ptispévkem k analyze ma-
litskych prosttedkd“. S podobnou obsesi,
s niZ si napriklad Cézanne predsevzal promé-
nit prchavy impresionismus v trvalou , gale-
rijni“ hodnotu, usiluje v této knize Kandin-
sky o védecky pregnantni analyzu zdkladnich
vytvarnych prvka - bodu, linie a plochy.
Zkouma jejich podstatu s akribii hodnou la-
boratorniho vyzkumnika, doklddd na zhruba
stovee pérovek a 25 fotografiich jejich piso-
beni v rdmci ,fenoménu zvaného obraz”. Tr-
pélivého ¢tendfe-vytvarnika nakonec odméni

zasvécenim do fascinujictho jazyka vytvar-

nych forem. Jako privodce na pouti po tom-
to dosud nezndmém kontinentu nabizi Kan-
dinsky v p¥iloze svou vlastni abstraktni kom-
pozici ,Maly sen v dervené” z roku 1926.
Kandinského pokus o védecké uchopeni
neuchopitelného se vyznacuje romantickou
touhou po znovunastoletni univerzélniho Fa-
du, ktery byl v prabéhu 19. stoleti systema-
ticky odbouravan. Z tohoto hlediska je Bod -
linie - plocha projevem aZ dojemné snahy
dodat modernimu umeéni, jeZ v roce prvniho
vydéni jiz absolvovalo svou expresionisitic-
kou, fauvistickou, kubistickou, futuristickou
i dadaistickou fézi a jehoZ poslednim vykii-
kem byly surrealistické provokace (soucasni-
ky nepochybné vnimané jako zavrseni doko-

nalé anarchie a moralni zkazy), opét univer-
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z&lné platnd a univerzalné také srozumitelnd
pravidla. Po vzoru velkych mistrd renesance
se Kandinsky snaZil sladit novou vytvarnou
optiku se soucasnym stavem védeckych in-
formaci o svété: od Planckovy kvantové fyzi-
ky a Freudovy psychoanalyzy aZ po Einstei-
novu teorii relativity. Kandinského optimis-
tickd davéra v silu abstrakee alespori za jeho
Zivota naplnéna nebyla: ztstal vlastné, spolu
s neméné podivinskym Frantiskem Kupkou,
osamélym zastdncem krajné idealizované,
doslova platonské koncepce uméni. Aktudl-
nosti doslova tfeskuté viak dosdhla abstrak-
ce, z niz se mezitim stal jiZ historicky feno-
mén, po roce 1945 - v nulté hodin€ evropské
civilizace, kdy zacal byt mapovdn rozsah

hriiz druhé svétové vilky, kterou selhala tra-

Po vzoru velkych mistrd renesance se Kandinsky

snazil sladit novou vytvarnou optiku se souc¢asnym

stavem védeckych informaci o svété: od

Planckovy kvantove fyziky a Freudovy

psychoanalyzy az po Einsteinovu teorii relativity.

Kandinského optimisticka duvéra v silu abstrakce

alespon za jeho zivota naplnéna nebyla: zUstal

vlastné, spolu s nemené podivinskym FrantiSkem

Kupkou, osamélym zastancem krajné

idealizovane, doslova platonské koncepce umeéni.

di¢ni slova i tvary. Teoretikové zbésilého in-
formelu a ritudlnich gest akéni malby se sice
odvoldvali na Kandinského, ale jen jako na
predchtidce, jimZ legitimizovali novou bez-
predmétnost. Kandinského navysost esteti-
zované postupy, provazené trpélivym vysvét-
lovdnim, Ze bezpfedmétnost neznamend
bezobsaznost, maji totiz bliz k Poussinovi
a ve CtyFicatych letech uz byly historii.

V tomto bezpochyby jedineéném histo-
rickém dokumentu je obsazZena kvintesence
myslenkové nesmirné podnétné mezivalec-
né avantgardy se vSemi jejimi utopiemi.
Tragické klima tohoto stoleti, jez se stalo
ystoletim diktatur®, se v8ak vepsalo také do
Kandinského Zivotntho osudu vé¢ného

uprchlika: roku 1922 uprchl pred stalin-

skym terorem do Némecka vymarské re-
publiky, a odtud roku 1933, ve svych 67 le-
tech, pred hitlerovskym terorem zase do
Francie, kde roku 1944 zemfel.

Kandinsky napsal svou studii Bod - li-
nie - plocha jako uéebnici uréenou studen-
tdm Bauhausu: jeho text kombinovany
s mnoZstvim ndzorného vytvarného dopro-
vodu je nejen zajimavou instrukef jak ,,é{st*
a také ,vytvaret” bezpredmétnd dila, ale
rovnéz dikazem univerzdlnosti a Zivota-
schopnosti zddnlivé odtazitych vytvarnych
pravidel: ta se totiZ stala dnes jiZz nedilnou
soucdsti novodobého vytvarného oboru

zvaného design.

Anita Pelanova
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Radim Kopac

dobry napad
s tou abstrakci

St

V kvétnu 1912 zaklepal na dvefe mni-

I.

chovského bytu Vasilije Kandinského Hans
Arp. ,Vasiliji, tolik s tebou pot¥ebuji mluvit,”
vrhl se Arp na rozespalého Kandinského,
jen se oteviely dvere. ,Chci abys dnes vecer
v kabaretu Zetl miij novy text.“ Kandinskij
se samosebou snazil dvefe ptibouchnout,
ale Arp se vecpal dovnitt. ,,Cti,“ strkd Kan-
dinskému pod nos $tos papirt. Kandinskij
vzdychl a sedl si na postel. MZourd na prvni
list. ,VZdyt tam neni viibec nic o liskdch,”
zivne po chvili. Hodi papiry na zem a pte-

tdhne si pefinu ptes hlavu.

24 « 3 » 2000 * www.dobraadresa.cz

O

II.

Kazimir Malevi¢ projizdél trasu Seva-
stopol - Jalta a zpét vyhradné v samostat-
ném lazkovém coupé. Jesté nez vlak vyjel
ze sevastopolského nadrazi, Malevi¢ zatahl
zéclonky, coupé zamkl a usnul. Prospal ce-
lou cestu. V Jalté vystoupil, svalil se na la-
vicku v nddrazni ¢ekdrné a znovu usnul.
Probouzel se zpravidla kolem Sesté hodiny
ranni. Protdhl se a zamZoural smérem ke
dél. Malevi¢ nastoupil. Cestou z Jalty byval
jiZ notné unaven a coupé ¢asto nezamykal.
Jednou si toho v8iml Kandinskij. Poc¢kal az
Malevi¢ usne, vlezl do coupé a sebral mu

zimnik.

I11.

Victor Vasarély kdesi v bazaru koupil
dlouhy plast do desté. Vykracuje si s nim po
bulviru a lidé se otdceji. Nejedna sli¢nd pa-
nic¢ka se na Vasarélyho usmiva. Vasarély se
divi: ,,Co na tom pladdti vSichni majiz“ Jde
kolem Kazimir Malevi¢ a povida: ,, Dobré jit-
ro, Vasiliji.“ ,Jaky Vasiliji,“ nevychdzi z udi-
vu Vasarély, ,ja se jmenuji Victor. Mohu vis
presvédéit.“ ,Dobry vtip, Vasiliji,“ chechta
se Malevié. , To musi byt mylka,“ namitd Va-
sarély. Ale Malevi¢ uZ mizi v davu. ,Jdu ke
Kandinskému,” rozhodne se Vasarély. Jen-

Ze na rohu ho srazi droZka.



IV.

Piet Mondrian zrovna maloval prvni ab-
straktni akvarel, kdyZ tu nékdo klepe na ok-
no. Mondrian udivené vzhlédne (bydli totiz
ve tfetim patte) a jde k oknu. Vykloni se, ni-
koho nevidi, jenom na protéjsim chodniku
se Modigliani pere s Malevi¢em. ,Hald, ne-
klepali jste? k¥ikne k nim Mondrian. Ti
dva zakrouti hlavami. Mondrian jesté chvili
kouka z okna, pak se vrati k rozdélanému
obrazu. JenZe obraz tam neni! A dvefe jsou
vykopnuté. ,Strdze!“ vyhrkne Mondrian.
Pak se vzpamatuje a vybéhne na ulici. Za t¥i
dny dostane telegram: dobry napad s tou
abstrakei stop chapej piete stop je mi ctyria-
ctyricet stop dal uz to znas stop zdravi kan-

dinskij.

Vasilij Kandinski

V.

Privedli jednou Maxe Ernsta ke Schwit-
tersovi. Schwitters zrovna snidal. ,,Ehm,*
odkaslali si. Schwitters vzhlédl. ,Dovolte,
radi bychom vam predstavili Maxe Ernsta,“
povidaji a strkaji Ernsta Schwittersovi pod
nos. ,Ale jdéte,” smé&je se Schwitters a jde
k Ernstovi. ,VZdyt je to Kandinskij.“ A lup!
odlepil Ernstovi fale$ny plnovous. Od té do-
by si Kandinskij Schwitterse velmi povazo-
val a dokonce mu dovolil oslovovat jej pra-

telsky ,Vasko".

jak ho ne
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Jo,

ladimir Kou¥il, hudebni publi-
cista a jedna z hlavnich postav
nékdejsi Jazzové sekce (JS), vy-
dal v nakladatelstvi Torst knihu Jazzova
sekce v case a necase 1971-1987
(1999). Zijeme v dobg, kdy dnes je jesté
moZno psét ,jazz“ bez hrozby, Ze vds né-
kdo pozene k soudu, protozZe jste bez svo-
leni pouzili slovo, na které ma copyright.
Ale protoZe zitra uz to nemusi byt pravda
(viz causa se slovem ,bigbit“), pi3u k tomu
radgji par slov uZ ted... JenZe, takovouhle
knihu, i kdyby byla tiplné ,,blba“, bych ne-
mohl kritizovat, protoze popisuje pomér-
né dost velky krajic z pecnu mych vzpo-
minek. Ale autor i nakladatel odvedli vy-
tenou préci: Zivy text, pohled historicky
i faktograficky vy&erpavajici (Koutil), k¥i-
dovy papir, kvalitné odvedend redakee,
slusné ilustraéni materidl
(Torst).
Po Chadimové Alternativé (Host, 1992)

zpracovany

a Srpovych Vyjimeénych stavech (Pragma,
1994) kone¢né kniha, kterd neni psana ,jak
jsem to vidél ja“, ale dokumentuje ,kus po
kuse® vSechny aktivity (koncertni, vydava-
telské, ,krimindln{“) oné podivné ,dobro-
volné vzniklé pospolitosti“, kde se ,vytvare-
ly celoZivotni vztahy a dfedni svazky, rodili
se potomci, z mnohych se stali vyhnanci
z vlasti, umirali veterdni i mladi” (jak pise
autor na zdloZce; netfeba popisovat jinak).
Po kratké ,genealogické” kapitole je
»predstaveno® 27 (& 28, pokud poditime

posledni dvojéislo) bulletind Jazz, 11 Praz-
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skych jazzovych dnt (i kdyZ regulérnich by-
lo jen 9), Zpravodaj 43/10/80 (¢. telefonu

do JS), cyklostylované informace a zépisy,
Jazzpetity (26 pripravenych, 24 realizova-
nych), Situace, vytvarné monografie, Edice
Dokumenty, historie soudu s ¢leny sekce.
Posledni kapitola mapuje situaci po roce
1987 (rozdéleni na Unijazz a Artforum, po-
listopadové rehabilitace atd.). Kniha konéi
seznamem ,all stars bandd“ podle hlasova-
ni ¢lent JS (1972-1980/81), vydanymi des-
kami a CD majicimi vztah k JS, literaturou,
datovym sumadfem, jmennym rejstitkem
kapel a osob. Dobr4 prace!

Ale ty vzpominky... Diky prazskému
studiu jsem byl tim ,vyvolencem®, ktery
skoro kazdou stfedu v prvni poloviné 80.
let kolem paté hodiny vystupoval na stanici
metra Kacerov, pti vystupu zahnul doleva,

presel Budéjovickou a vyslapanou stezkou

Vylezli jsme ven, uz byla
tma, nikde zadna
hospoda, nikdo
nevedél, jestli bude
veCerni koncert. Ale jo.
Jede se dal: zaCinaji
Svehlici (Oknem
zamfizovanym..., to je
taky pékna pjosonka),
kytarova konklava
Dasek, FiSer a Andrst
je nekonecna a po nich

nabileni Extempore

s Velkoméstem.

mirné do kopce mi¥il do domku ¢éislo po-
pisné 611 v ulici Ke kréské strani. Tam jsem
v prvnim patfe sménil ceské koruny za
spodvratnou literaturu”, pozdéji hlavné za
kazety Chadimovy ,firmy“ First records
(kdyZ bylo pé€kné, hned jsem si na Budgjo-
vické zasel bud vlevo do parku, nebo vpra-

vo do restaurace - pokud se dne$ni Budéjo-



stredu

jsem tam...

Konec dobry,
vsechno dobré

— druhy uder
Krecanovymi Kilhets,
zamaskovana trojice
vyuci celou tuhle
nenahodnou socialni
skupinu posluchacu
nové estetice:
desetiminutoveé ticho
jako soucast
vystoupeni je

| pro otrle

v

posluchace pfilis

vicka tehdy tak jmenovala - tlovky porad-
né zazit). KdyzZ to bylo mozné a nap¥. Jazz-
petity 8ly volné do prodeje (tedy jiz pokryly
objednavky), kupoval jsem ty knihy, které
neprosly klasickou nakladatelskou ideolo-
gickou dekompostaci a masakrem, po vice
kusech a v malém mésté (jako desitky ji-

nych lidi v jingch méstech) je poustél dal,

bl

4
IR )
I T im
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aby doplavaly do laénych a vyprahlych p¥i-
stavil... Taky jsem stél kousek od Kurta Von-
neguta a Johna Updika (oba ,zasadili
strom), listovdval nadSené Flash Artem, za-
Zil vzruSené debaty nad legenddrnim ¢lan-
kem ,Nové vlna“ se starym obsahem (diky
tomu bylo snad poprvé zcela vyprodéno ¢is-
lo tydeniku Tribuna) a ziral na Turnovského
&i Skalnikovy ,véci” ve vystavni sini ve skle-
pé povéstného domu. A zazil jsem dnes téz-
ko uskutegnitelnou ,,symbiézu” Karel Srp -
Petr Cibulka (Cibulka rozdaval plakdty na
podporu znovuuvéznéného Magora a Srp
hore¢né organizoval).

Ale dodnes mam nejvétsi zazitek z 9.
jazzovych dnd z Folimanky (3. listopadu
1979).

psy, ampliony, antony. Ve 3 hodiny za¢ina

Folimanka obsypand bezpeénosti,

§ileny antikva¥sky Zabi hlen, po ném Jakub

Noha, pak jacisi ,dZezici“ a prvni tder - na

scénu ,,vskodi“ trojice K¥ivka, Cok a Havrda
a ja poprvé slySim Zivy punk, za¢inaji Pisto-
lema, za mnou v dlouhém plasti stojici Plas-
tik Janicek si zalibné podupava (Maca z na-
§i party si to vSechno nahraval na kazetovy
National a i dnes si obcas rad pustim dru-
hou skladbu, kde je slySet Mactv vykrik:
»StrenZrs, ty vole, StrenZrs!“). Vylezli jsme
ven, uz byla tma, nikde Zddn4d hospoda, ni-
kdo nevédél, jestli bude veferni koncert.
Ale jo. Jede se dal: za¢inaji Svehlici (Oknem
zam¥iZovanym..., to je taky pékné pjoson-
ka), kytarova konkldva Dasek, FiSer a Andr-
§t je nekoneénd a po nich nabileni Extem-
pore s Velkoméstem. Konec dobry, v§echno
dobré - druhy tder Ktrefanovymi Kilhets,
zamaskovand trojice vyudi celou tuhle ne-
nahodnou socidlni skupinu posluchaét no-
vé estetice: desetiminutové ticho jako sou-
¢ast vystoupent je i pro otrlé posluchace p¥i-
1is. Jako kdyZ vdm prejedou hlavou na hob-
lici. Pak fekne K¥elan: ,Nazdar, prasata!®,
a ja si vyznam (pozitivni i negativni) té chvi-
le uvédomim az dlouho poté. Nékdo pte-
kopl vyhybku a hudba se vraci po obéhnuti
vSech met zase zpatky na odpalisté...

Néco na tom bude, Ze kytara je daleZi-
t&jsi nez samopal a Ze ,komunisty porazil
hlavné rocknroll. Viak mam stéle svoji
$panélku v pohotovostni poloze v loZnici na
sk¥ini. Tfi zakladni akordy nad kazdy ma-
nifest... Jen §koda, Ze ve stfedu uz néjak ni-

kdo nema na nic cas!

Jakub Sofar
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ze ztraceneho

A4

raje

¢ktefi badsnici to maji snadné.
Narychlo spichnou par novych
versu, ze dna Supliku vystracha-
ji nékolik starsich kusd, se kterymi se pred
lety neodvéZzili ani do debutu, a nova sbirka
je na svété. Vydat se dd dneska vSechno.
Zvlasté, kdy?Z jsou autor a $éf nakladatelstvi
tdZ osoba. - Dobte, druhd sbirka redaktora
brnénské literdrni revue Host a Feditele stej-
nojmenného nakladatelstvi TomaSe Rei-
chela (1971) Ztraceny raj (Host, 1999) je
venku. Ale co s ni?
Ta utld, ctyFicetistrankovd knizka jsou
z pili juvenilni verSe z rozmezi let 1989 az
1994, z puli poesie z obdobi po vydani au-
torovy prvotiny P¥ed branou popela (1996).
PrestoZe s mladickymi pokusy se literati
ukazuji jen neradi, Reichel to riskl hned t¥i
roky po debutu. Pravda, jeho poeticka dikce
se za téch deset let tvorby ptili§ nezménila,
takZe tolik se zase nestalo. Obé ¢asti Ztrace-
ného rdje charakterizuje podobna formalni

a tematickd roztékanost, povrchnost a jista
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dédvka naivity, se kterou autor k fenoménu
poesie pristupuje (i kdyz to lze v p¥ipadé ju-
venilii prehlédnout).

Reichel ve svych bésnich kolisd mezi
volnym verS§em, sonetem a rytmickou pra-
videlnosti, dotyka se haiku, uzZiva lyrické-
ho jazyka i verSové rozélenéného prozaic-
kého utvaru. Lyricky subjekt jednou po-
zorné naslouchd, jindy se Zene kupfedu
hlava nehlava. V dvodu tfetitho oddilu
sbirky sice autor ptredesild, Ze pfemysli uz
jen o formé, o tvaru basné, ¢imz zminéné
experimenty z ¢asti obhajuje. Ale tim spis
by méla basen tdhnout forma, kdyzZ ne ob-
sah. JenZe u Reichela tomu tak neni. Pra-
cuje-li s oblibenym sonetem, je to prace lo-
potnd, neohraband, bez potfebného jazy-
kového citu (rymy leti - chvéjt, paze - saze,
léta - stékd ad.), jindy vystali rymy tisic-
krat omleté (sily - bily - vily) nebo jde za-
Zitd struktura znélky stranou docela
a schema 4 - 4 - 3 - 3 vyplni volny vers

(Ztraceny raj).

Jenze tomu zoufaléemu
edhodlani gosiehybi.
Podstata Reichelovy
poesie nevyvera zevnitr,
neni nesena
dramatickym pribéhem,
chytlavou metaforou
nebo lyrickymi obrazy.
Pred Ctenarem se mihayji
pouze nakupeniny slov,
ktera usiluji nahradit
mimoslovni silu basné.
Chce-li autor navodit
dojem Cehosi davno
minulého, pospojuje

v fetezci slova zamlzeny,
podzimni, listopadovy,
zchatraly. Mluvi-li

o touze, nechybégji
vlhkost, lesk, klin,
rozpuk, tfeni. Pro
zdlraznéni staci

vykfi&nik.



Ediece pogiic Hox
svazeh 44

Tomas Reichel

Ztraceny rdj

Co Reichel ztrdci v nedokonalé formé&, mizi i z obsahu. Béas-
nikovym ,ztracenym rdjem"“ se jako muéivé vzpominky mihaji
prvni lasky, détstvi, vztah k matce, rurdlni motivy souznéni s p¥i-
rodou i respekt pfed Bohem. V3e hali podzimni melancholie, ti-
Ziva atmosféra krajiny pted boufi: ,Stmivd se za okny méstského
bytu,/ uz tficet dni se jen stmivd!/ Sedim a civim - a chci nékam ji-
nam,/ chci jit tam, kde jsem uz byl a kam patiim!/ Chci zpdtky do
svého rodného domu, k rybniénim mlhdm a sychravym jitrim -/
chei zpdtky na venkov, v kolobéh prirody,/ ktery mi vtiskoval rytmus
a smysl. “(s. 44) JenZe tomu zoufalému odhodlani cosi chybi. Pod-
stata Reichelovy poesie nevyvéra zevnitt, neni nesena dramatic-
kym p¥ibéhem, chytlavou metaforou nebo lyrickymi obrazy.
Pfred ¢tendfem se mihaji pouze nakupeniny slov, kterd usiluji na-
hradit mimoslovni silu basné. Chce-li autor navodit dojem ¢eho-
si ddvno minulého, pospojuje v Fetezci slova zamlZeny, podzim-
ni, listopadovy, zchdtraly. Mluvili o touze, nechybéji vlhkost,
lesk, klin, rozpuk, t¥eni. Pro zdiraznéni staci vyktiénik. Tohoto
povrchniho verSotepectvi zistdvaji uSetfeny jen nékteré basné
z oddilu Nostalgie. JestéZe s Reichelem coby nakladatelem je to

dikybohu naopak.

Jan Los

Knihkupectvi U Petrské véze

Petrska 7, Praha 1
telefon 24 81 58 35,

e-mail: petrska@volny.cz
Oteviraci doba: Po-Pa 9-12 a 13-18 hod.

Nabizime:
kvalitni literaturu od raznych nakladateld,

i tituly starsi a zdanlivé rozebrané
beletrie - historie - filosofie - uméni - poesie

Bohatd nabidka literarnich casopist!
Ke shlédnuti vystavy v nasi mini-galerii!!

Hlavné klid na vybér knih!!!
Z aktualni nabidky:

Flann O’Brien: Treti straznik, Argo, 198, K¢
Bruce Chatwin: Cesty pisni, Dauphin, 248 K¢
Douglas Rushkoff: Kyberie, Zivel, 249,- K¢
Popol Vuh - Mysticka kniha Majt, Dauphin, 228,- K¢
R. E. Friedman: Mizeni boha, Argo, 349,- K¢

Specialni nabidka milcm komparativnich studii!!!
Christian Morgenstern: Galgenlieder
(preklad Egon Bondy), Labyrint, 229,- K¢
Christian Morgenstern: Pisné Sibenicnich brati
(preklad Josef Hirsal), Mlada fronta, 99,- K¢
Brzy vyjde:

Saroyan: Blaznivosti v rodiné (Argo)

Robbins: Zatisi s datlem (Argo)

Zbavitel: Ramajana (Argo)

Tésime se na Vas!!!
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dyz jsem si v souvislosti s kritic-

kou recepef tiettho romanu ttia-

Ficetiletého moravského proza-
ika Romana Ludvy Jezdci pod sluneéni-
kem (Host, 1999) precetl recenze novinare Fi-
lipa Tomase a basnika Emila Hakla v Tvaru
5/2000, zaptisahal jsem se natotata, abych
s obéma pisateli v Dobré adrese nepolemizo-
val, nepolemizoval, nepolemizoval. Hodlam
se¢ mohu dostdt svému slovu, a tak jenom
pro ilustraci pfipomindm, Ze v ndzvu té prvni
recenze se hovoti o ,romdnu (?) zmarnénych
tezi“, v ndzvu druhé se konstatuje, Ze ,,chvéni
se nedostavilo, coZ jsou v obou p¥ipadech do-
statené emblematickd pojmenovéni.

Lec¢ ddle od recenzentt Tvaru, déle! Je-
nomze cosi podobného sepsal o Ludvové
novém romdnu ba i velezkuSeny Milan
Jungmann v Novych knihdch (48/1999),
byt také on bohuZel vénoval netimérné
mnoho mista a vykladaéské energie snazi-
vému prevypravéni déjovych linii autorovy
knihy. To je ovSem tuze nep¥ipadné, nep¥i-
pustné ba skuteéné témé¥ neslusné u prozy,
kterou sdam kritik ve své recenzi p¥imo s ne-
uvétitelnou bohorovnosti oznacuje ze Zan-
rového pohledu rovnou za detektivku, aé-
koli nikoli za , prostou detektivku pro ukra-
ceni dlouhé chvile®. BudiZ p¥i této p¥ilezi-
tosti fefeno, Ze titulek citované, prevazné
zamitavé recenze z knizniho véstniku zni:

Detektivka pro ¢tendre s vysokym IQ.
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Rutinovany Milan Jungmann se sice
mohl jiZ na zdloZce (nejspiSe z pera Mirosla-
va Balastika) dod¢ist, Ze v ptipadé Jezdct
pod sluneénikem zjevné kraci o postmoder-
ni romén, v némz se ,,v prvnim pldnu set-
kdvdme s ptibéhem veskrze detektivnim®,
¢imz se i t€ém méné duvtipnym recipientim
dila pravi viceméné bez okolk, Ze Ludvova
kniha ma prinejmensim jesté jeden nebo
i dal$i viznamovy plan. Nicméné on sam to-
to dilo zatvrzele poklddd za nadmiru kom-
plikovanou a ptesp¥ili§ ndroénou detektiv-
ku (¢ili za Zanr zdbavny, dobrodruzny a v ji-
stém smyslu poklesly), jiZz podle ného ,éte-
na¥ musi vénovat soustavnou a neutuchaji-
ci pozornost“. BudiZ, takhle si mad ovSem
¢lovék a milovnik knih poéinat u kazdé
dobré detektivky stejné jako tfeba zrovna
p¥i Cetbé Jungmannovych vzpominek na je-
ho fatdlni Literdrky obzvlasté z let Sedesa-
tych, zvlasté kdyz zde uz od prvnich stra-
nek zndme vraha!

Tentokrat nezvykle nechédpavy veterdn
nasi kritiky si ve svém hodnoceni zalamen-
toval, Ze pry se mu pfes ,jasnou déjovou
osnovu” ani potom (tj. pfi oné veskeré Fece-
né soustavné a neutuchajici pozornosti)
»text nepoddd jako prostoduchy p¥ibéh,
kterym se bude bavit“l NaleZ se na strin-
kach Novych knih renomovany recenzent
prinuti k profesiondlné rezolutnimu zavé-

re¢nému verdiktu nad tdajné prekompliko-

vanymi Ludvovymi Jezdci pod slune¢ni-
kem, k verdiktu navic rddobyptisobivé cito-
vé podbarvenému zcela konkrétni osobni
situaci: ,Cetl jsem roman na nemocnic¢ni
posteli, nevyruSovan kazdodennimi povin-
nostmi, a prece jsem v ném nenalézal poté-
Seni ani jako z detektivky, ani jako z umé-
lecky origindlni vypovédi o svété a clove-
ku.“ Howgh. Po takové ukrutné tirddé by
po autorové romdnu dozajista ani ten pes
nestekl.

Argument nemocniéni postele sice na-
venek vyzniva presvédcivé, vede viak v da-
ném ptipadé spise k nahodilému a neuvé-
Zenému subjektivnimu pocitu, nikoli k ob-
jektivnimu a vyvdzenému tsudku. Kdo si
hodld ptefist, o ¢em vSem se v Ludvové
proze postupné vypravi, kolik je tu neboz-
tikd a kterd Zena (a proc) v déji hraje klico-
vou tlohu (Jungmann se o ni kupodivu ne-
zmini ani slivkem, coZ je opravdu neuvéti-
telné!), necht si rad€ji vyhledd zminéné tri
recenze a vyzvi z nich celickou spoustu ne-
podstatnych podrobnosti. Posléze muze
v duchu polozZit otdazku na télo Milanu
Jungmanovi, kympak je v knize dle jeho
minky Miguel Soria, kdyz Luis Pianura byl
kapitdnem a $éfem madridské pobocky In-
terpolu, pro¢ se mu podatilo pfejmenovat
pachatele atp.? Jedna zmateéni formulace
a jedna vécnd nepiesnost ¢i nepozornost

by nds vSak neméla mylit, vzdyt kritik se



Roman Ludva

Jazdei pod sluneénikem

zde koneckonctl nepotésil originaln{ vypo-
védi o svété a ¢lovéku. Ostatné on sdm p¥i-
znal, Ze pochopil aZ ve tetiné knihy, kdo je
vrahem, resp. jak se d4 ptijit na to, kdo je
vrahem, ¢imz se koneckoncd vysvétluje,
pro¢ Jungmann povazuje postmoderni
Ludviiv roman ponékud tvrdohlavé i nada-
le za detektivku.

Také na tomhle misté by tudiz stilo za
to s ulevou napsat, Ze radéji tedy vskutku
ddle od Jungmanna, ddle, at se nestane dal-
8i kritické nestésti nenaddle, presto viak se
sk¥ipénim zubi jesté jednou a naposledy do
jeho nedlouhé recenzicky z Novych knih
hrdabnéme. Zmini se tu totiZ nd§ osvédéeny
kritikus jakoby mezi Fei a jakoby jen tak
mimochodem o tom, Ze zdhodnost dé&ové
osnovy autorova roménu ,zndsobuji citace
z Apokalypsy svatého Jana“. Hle, nyni jsme
u jadra véci: je vic neZ vymluvné, Ze pro vy-
znamného kritika poslednich desetileti je
biblické Zjeveni sv. Jana ¢ili Apokalypsa to-
liko né¢im, co se v jeho oéich pravdépodob-
né jednoznacné ztotoZriuje pouze se zahad-
nosti, s tajemnosti, pravé tak s ¢tendtskou
nesrozumitelnosti, anebo také s urcitou
zanrovou nep¥ipadnosti, ¢ili s nééim, co ne-
ma v detektivce co pohledavat?

Nez jak ma potom néjak ptijit na kloub
nevSedni novince Ceské prozy, kterd se ve

vindch a vrstvach opird v prvé radé o vlast-

Eoman Ludwa

niho ducha apokalyptickych poselstvi a pro-
roctvi? Romdénu, ktery prece shleddva své
opodstatnéni pravé a predevsim v hlubin-
situace, kdy je vSe dovoleno a uz ztejmé bez-
madla o nifem, o dobrém nebo o $patném,
nerozhoduje ani bohuliby dmysl, ani trestu-
hodné ndhoda? Romédnovému dilu, které se
svym niternym nebo duchovnim ladénim
maximalné priblizuje spfiznénym zjevim
a jevim na samém prahu Apokalypsy, to
znall nejspiSe jakési novodobé, vesmés
postmoderné koncipované, moznd nékdy
aZ manyristicky naértnuté fresce Apocalyp-
se Now? Zahalené do mnoha vnéjskovych
kamuflaZi, do novodobého civilizaéniho
mytu o meteorologii, do navenek raciondl-
né spredeného krimindlniho p¥ibéhu, do
veobecného ¢ nastupujiciho zdéSeni ze $i-
lenstvi a spéchu, které je podle Romana
Ludvy onou skuteénou rakovinou naseho
véku, moznd pfed nadima ofima ¢ v nasich
dusich vstupujictho do jesté Ssilengjsiho
a uspéchanéjsiho udobi?

Urcité jsem nemél k dispozici vechny
recenzni ohlasy knihy Jezdci pod sluneéni-
kem, pouze v jedné, shodou okolnosti v té
nejstruénéjsi, jsem vsak nalezl zietelné po-
chopeni myslenkové kompozice Ludvovy
prozy, kterd skuteéné neni thrillerem ani
detektivkou, nybrz ,fddnym roménem® -

totiz v malé recenzi z pera Jittho Olice, vy-

apokalypticky

tvarného a literarniho kritika, uvetejnéné
loni v prosinci na strankdch Mladé fronty
Dnes (Roméanové puzzle Romana Ludvy).
Nicméné ani erudovany a zasvécené se do
ideje dila veitujiel kritik (pfipadalo mu to
asi zbyte¢né ptipominat nebo vyzdvihovat),
ani ostatni uvedeni nedavni a nynéjst posu-
zovatelé nepozastavuji nad symbolickym
ndzvem knihy, zimérné odkazujicim k er-
bovnimu vyjevu z apokalypsy, totiZ k podo-
benstvi o ¢tyfech prisernych jezdcich.

U Romana Ludvy se totiZ mezi fadky
i mezi jednotlivymi vyznamovymi obsahy
hovo¥i anebo alespori kusymi nédznaky pro-
mlouvd o nepostiZitelném a nepolapitel-
ném patém jezdci, stojicimu tva¥i v tvar
k Apokalypse, schovanému v hloubce, tedy
na samém povrchu svéta: je to putujici vize
nadgje, zdanlivé bldhovd a hravd postmo-
dernf personifikace nadgje, sama unikajici
a navracejici se moznost nadéje. Situace je
ovSem takova, Ze nejenom skoro ve vSech
ofich romédnovych postav, ale taktéz v zor-
nickédch ¢lovéciho svéta nenalézdme podle
spisovatele skoro nic jiného nez nic necha-
pajici, ,strnuly udiv®. Prozatim, zatim, sta-
le jesté se lidsky hravé tetelici i pekelnicky
hravé se vyvrazdujici, to vSe u Romana Lud-
vy pod moznd jiz dokondvajicim slune¢ni-

kem shury.

Viadimir Novotny
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igniew Herbert (1924-1998) pat-

i mezi velkd jména polské poesie
druhé poloviny dvacitého stoleti.
Ce
Studium predmétu (1965) a dvé sbirky pod

vySel vybor z jeho prvnich tif sbirek

souhrnnym ndzvem Pan Cogito (1991). Na-

sledujici ukazky jsou ze sbirky Epilog boute.

Napis

Divas se na moje ruce

Jsou slabé - ¥ikas - jako kvétiny

Divas se na moje Usta

jsou prili§ mald aby fekla: svét

Kolébejme se radéji na stéblu chvil
pijme vitr

a divejme se jak ndm zapadaji o¢i
Viné uvaddani je nejkrasnéjsi

a trosky znecitlivuji

Ve mné je plamen ktery premysli

a vitr na pozar i do plachtovi

Ruce mam netrpélivé
Mohu si
hlavu pritele

ulepit ze vzduchu

Opakuji si baseni kterou bych
rad prelozil do sdnskrtu

nebo do Feéi pyramidy:
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Az vyschne pramen hvézd

my budem svitit nocim

AZ vitr zkameni

my rozvlnime vzduch

Pan Cogito vypravi

o Spinozové pokuseni

Baruch Spinoza z Amsterodamu

zatouZil dojit k Bohu

kdyz v podkrovi brousil
¢olky
protrhl nahle zavés

Zve

a stanul mu tvari v tvar

mluvil dlouho

(a jak tak mluvil
§iril se jeho rozum
jakoz i duse)
vyptaval se

na pravou ptirozenost ¢lovéka

- Panbih si roztrzité hladil vousy

vy

- ptal se na prvni pFi¢inu

- Btih hledél v nekoneéno

- ptal se na p¥i¢inu posledni

- Panbth si ldmal prsty

pokaslaval

kdyz se Spinoza odmlcel

pravi Bth

- mluvi§ hezky Baruchu

mdam zalibeni v tvé geometrické latiné

a taky v jasné vétné skladbé

i symetrii argumentd

promluvme si v8ak
0 Vécech Vskutku
Velkych

- koukni na svoje ruce

zmrzacené a roztresené

- nicis si oc¢i

ve tmé



v dubnu 2000 nakladatelstvi

fronta v edicl

Kveo%zie

Ukazky z pfipravovanych knih
(Jesté za Pistoriova vedeni)

- Spatné jis

uboze se oblik4s

- kup novy diim

odpust bendtskym zrcadlim - mirni

Ze opakujf povrch racionalni zbésilost
pFivodi pad trant

- odpust kviti ve vlasech a zéernani hvézd

- pijacké pisnicce

- pomysli na Zenu a nyni zavés padd
- dbej o své prijmy kterd ti da dité Spinoza zGstdvéd sdm
jako tvlij kolega Descartes

- vidi§ Baruchu nevidi zlaty oblak
- bud vychytraly mluvime o Velkych Vécech svetlo na vysostech
jako Erasmus

- chci byt milovan vidi tmu
- vénuj traktat neucenymi a prudkymi lidmi
Ludviku XIV. ti jedini sly3{ skiipani schodd
beztak ho nebude ¢ist po mné opravdu touZi kroky mitici dold
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arceline Desbordes - Val-

morova (1786-1859), fran-

couzskd basnitka. Za svého zi-
vota se zcela nevymanila ze stinu romantic-
kych soucasnikd, nebot se vymykala jaké-
mukoli zaFazeni. Protloukala se nuzné Zivo-
tem ve starostech o pét déti a manzela, ne-
Uspésného herce. Bdsné publikovala vétsi-
nou Casopisecky, teprve dodate¢né byly za-
fazovany do kniznich sbirek a kritického vy-
déni se dockaly aZ v roce 1973. Nasledujict

ukazky jsou ze sbirky Knizka néZnosti.

34 ¢ 3 » 2000 * www.dobraadresa.cz

Up¥Fimna

Srdce na prodej,
chces je mit? Je volné.
Srdce na prodej,

chces-li, nesmlouve;j.

Kuté od Ného -
¢in! a bude svolné;
kuté od Ného

pro jediného.

Dfiv viak povim, za¢
srdce moje stoji,
nejdifv povim zac,

teprv pak se mrac!

Své-li celé més,
dej! a budu tvoji.
Své-li celé més,

za mé svoje das.

Neni-li uz tvé,
sejde tedy z koupé;
neni-li uz tvé,

domluvili jsme.

Mé se propadne,
uzaviené skoupé;
mé se propadne,

Btih je dopadne!

Prilis uhani
Zivot, voda ¢ird,
p¥ilis uhanf

pro milovéni.

Rychle $umi rej,
nac se duse vzpira?
Rychle Sumi rej:

Miluj! Umire;j!



Spis?

A ty! zda spi8, kdyZ mékne tma a vlna
se ke mné m4 a prcha jako ty.
Kdyz vzdavdam se, tak dlouho vzdoru plna?

Ci o mné sni§ tam v hloubce d¥imoty?

Zda tajemstvi tvd temnd duse Fesi,

jez presladka jen mezi ndmi zZhnou?

Ta dlouhd tajemstvi, jeZ ldskou htesi,
zda rusit je jde$ v snach, mné u nohou?
Ten svéZi Sum, jenz véje do lilif,

ma od tebe tvij nézny, pevny hlas?

Ne! soumrak znf to Serou melodii.

Jen dychnout v né€, mé slzy oschnou zas.

Necht bolestnd tvéd pecet poznamend
lasku, jez bdi a Isti se obird;

méj v8ak i Zal, jenZ srdZi na kolena;
je

pomijelo zas!

A k tomu strach, co nese p¥isti ¢as!
Byt daleky, ten nézny hlas, ten musis

mit na mysli.

pripravila

Katerina Rudcenkova
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V pristim cCisle | (vychazi 30. dubna 2000)

si prectete:

Pavel Hajek
o charakteru krajiny
oblasti Jicinska

Vladimir Novotny
o knize Jana Pelce ...a vystupy
do udoli

Jan Martinek
o nové desce Henryho Rollinse

Co chysta k vydani
ve své basnické radé
nakladatelstvi Torst

36 ¢ 3 * 2000 * www.dobraadresa.cz



